Prenos genetického pokroku ze Slechtitelské do produkZni
oblasti

Slechtitelska &innost v nukleovych i rezervnich chovech prasat, kde se vytvafi
veskery geneticky pokrok, neni samoucelnou cinnosti, nybrz je orientovana na
maximalizaci zisku v uzitkovych chovech. Soucasti Slechtitelského programu proto je
a musi byt hledani zplsobd, jak geneticky pokrok co nejrychleji pfenést ke konecnym
uzivatelim, tj. chovatelim vilastnicim uzitkové chovy prasat. V samdci linii (produkce
kancu, Ci spermatu) je situace jednoducha, protoze vSichni plemenni kanci pouzivani
v uzitkovych chovech jsou pFfimymi produkty Slechtitelskych chovl. Prenos
genetického pokroku je pfimy, bez Casového zpozdéni. V samiCi linii je situace
ponékud komplikovanéjsi, protoze se zde objevuje potieba potfebny pocet samiciho
materialu nejprve namnozit a pak pouzit pro vyrobu selat do vykrmu. Vznika zde

urcity meziclanek - kategorie rozmnozovacich chovl (RCH).

Prenos genetického pokroku

Pfenos genetického zisku maze mit u riznych druht hospodarskych zvifat, v rGznych
podminkach, rdznou podobu. U multiparnich druh(G zvifat s kratSim genera¢nim
intervalem jsou upfednostiiovany metody za pouziti meziClanku, t.zn.
rozmnozovacich chovli, nebo skupin. Pod pojmem rozmnoZzovaci chov chapeme
chov, ktery je vfadné kontrole uzitkovosti Rozmnozovaci skupinou chapeme
zpravidla chov se stejnou funkci, ale zpravidla s riznym zplsobem redukovanou
kontrolou uZitkovosti. V lepSim pfipadé si mohou byt po obsahové strance rovni.
Neni rozhodujici oznaceni, nybrz procesy a funkce, které zde probihaji. Na Urovni
rozmnozovani je tfeba pfihlédnout ke specifickym podminkam, jako je velikost chovu,
jejich zdravotni stav apod. V neposledni fadé neni dobfe zapomenout na efektivni
vyuziti neaditivnich genovych efektl ( efekttu hybridizace ).

V praxi musime vzdy feSit nejméné dveé otazky:

- jak a kam RCH umistit ?

- jakou hybridizaci pouzit pfi tvorbé matek finalnich hybridu ?



Moznosti umisténi rozmnozovacich chovu
RozmnoZovaci chov ¢€i skupina muize mit rlzné umisténi, v podstaté jednim
z nasledujicich zpUsobu:
- klasické (specializované ) usporadani (SO RO UCH)
- kumulativni uspofadani
a) - S, R, UCH (v8e pod jednou stfechou )
b)-S, RCH O UCH
c)-S 0O R, UCH
Poznamka: (Sipka znazorriuje prostorové pfemistovani prasnicek)
Zakladnim kritériem pfi posuzovani vhodnosti ¢i nevhodnosti umisténi RCH a pfi
vybéru uspofadani chovu prasnic v podniku, je jednotny pohyb a miseni zvifat, {j.
snaha po uzavieném obratu stdda. Uzavieny obrat stada je$té neznamena, jako
jediné mozné fedeni, volbu varianty a) kumulativniho uspofadani. Podivejme se, jaké

jsou vyhody a nevyhody jednotlivych usporadani.

Klasické usporadani, kdy jednotlivé stupné jsou dislokovany v prostorové
oddélenych chovech specializovanych na jednotlivé Cinnosti  (Slechténi,
rozmnozovani, produkce).
Vyhody klasického usporadani:
- v chovu jde o specializovanou ¢innost
- snadngjsi vytvoreni vhodnych podminek
¢ stavebni uspofadani ( odchovna, popf. testacni zafizeni, ...)
¢ vybaveni specializovanych pracovist ( Rtg, kontrola VU, ...)
¢ specializace lidi (znalosti, zkuSenosti, obecné plati ¢im vyssi
stupen, tim vétsi naroky)
- oddéleni jednotlivych stupnu je evidenéné a organizacné jednodussi

- pro odbératele snadné a bezstarostné



Nevyhody klasického usporadani:
- vétSi objem pfesund prasnicek
- nezbytnost imunobiologické adaptace v chovu uréeni
- komplikace pfi zméné zdravotniho statutu partnerskych chovl
- finanéni stranka neni nevyhodou jak je mnohdy argumentovano!!
PFi pfesunech mezi jednotlivymi stupni chovl je tfeba respektovat trvale platné
zasady:
- imunobiologicka uniformita dodavanych zvifat (smluvni vazba na
jeden a tyZ dodavatelsky chov)
- uzka spoluprace dodavatele s odbératelem podle zakladniho pravidla

trzniho hospodarstvi, " Nas zakaznik, nas pan!"

Kumulativni usporadani dle varianty a)

Jde o systém z hlediska moderniho pojeti Slechténi naprosto nevhodny. ZpUsob byl
pouzitelny v dobé&, kdy pokrok ve Slechténi byl pomaly a kdy Cistokrevna plemenitba
bez intenzivnich prvkl Slechténi postacovala k realizaci zvoleného programu napf.
trojplemenného, & zpétného kiizeni. Slechtitelska sféra v soudasné dobé je vsak
v dnesni dobé pfili§ narocna a proto je nutna jeji specializace a oddéleni. Pokud uz
chce jeden majitel vlastnit vSechno, tj. vedle produkcniho chovu i Slechtitelsky chov,
pak je rozhodné doporucitelné, aby pro Slechténi vyclenil samostatnou pfiméfené
kapacitni jednotku a nezahrnoval do jednoho reprodukéniho kolobéhu ve velkochovu

vSechny stupné chov.

Kumulativni usporadani podle varianty b)
Jde o systém vhodny pro kapacitné velké S$lechtitelské chovy, které vedle
Slechtitelské c&innosti maji pozadavky od odbérateld na hybridni prasni¢ky pro

potfebu uzitkovych chovu. Pro uzitkové velkochovy opét neni doporucitelny.



Kumulativni usporadani podle varianty c)
Tento systém je, pfi dodrzeni urCitych podminek, doporucitelny pro uzitkové
velkochovy.
Vyhody:
- menSi objem presunu prasniek (potfeba pfesunu se omezuje na malé pocty
Cistokrevnych prasniCek potfebnych pro doplnéni rozmnozZovaciho chovu Ci
skupiny)
- minimalni problémy s imunologickou adaptaci
- jednotny zdravotni statut
Nevyhody:
- vytvofeni rozmnozovaci (R) a uzitkové (U) skupiny prasnic s rozdilnym
zpusobem pfipafovani a vyuziti produkce
- nejednotnost produkovanych jate€nych prasat ( odpad z R skupiny)
- nutnost zajistit specifické podminky pro odchov a selekci prasniCek pro
reprodukci
- vy$§Si narok na kvalifikaci pracovniku
| zde je tfeba zdlraznit, ze nefeSi ekonomiku oproti nakupu prasnicek, jak je Casto

argumentovano.

V ramci uvedenych moznosti umisténi RCH se zminime o dvou v praxi chovu prasat
pouzivanych modelech pfenosu genetického pokroku (viz obr.1)

Na obr. 1 je v prvnim pfipadé (A) znazornén uplny diskontinuitni model pfenosu,
kdy obnova rozmnozovaciho chovu (R) je provadéna upiné (tj.prasnicemi i kanci
nakupovanymi ze SCH). Do uzitkového(-ych) chovli (U) jdou zrozmnoZovaciho
chovu pouze prasniCky a na né jsou pfipafovani kanci pochazejici opét z chovl
Slechtitelskych. Jde o klasicky, ve Slechtitelskych programech nejCastéji pouzivany
model

Druhy pfipad (B) znazoriuje model, kdy v rozmnozovacim chovu jsou pouzivani
pouze kanci pochazejici ze Slechtitelského chovu, zatimco prasni¢ky si RCH
obnovuje sam — zpravidla tim, Ze RCH je rozdélen na Cistokrevnou skupinu a
skupinu pro hybridizaci. Geneticky pokrok sem pfichazi pouze prostfednictvim
kancl. Zrozmnozovaciho do uzitkového chovu je prenos samdéiho i samiciho

materialu shodny, jako v pfipadé prvém.



Obr.1: Schematické vyjadfeni pouzivanych modell pfenosu genetického pokroku.

Model: A B

Pro pochopeni rozdilu mezi obéma modely je tfeba provést jejich kvalifikované

porovnani.
Porovnani modell pfenosu
Model pfenosu Casové zpozdéni (L) Geneticka diference
Diskontinuitni tplny (A) L,+05L, AG, .(L, +05L,)
Diskontinuitni netplny (B) L+, AG, .(L,+L,)
Kde:

L,= generacni interval v produkénim chovu v rocich

L_= generacni interval v rozmnozZovacim chovu v rocich

AG, = geneticky pokrok ve Slechtitelské sféfe za rok
Z tabulky vidime, Ze v pfipadé pouziti modelu B se nam s kazdou generaci zvySuje
Casové zpozdéni prfenosu genetického pokroku a soufasné se nam zvysSuje
geneticka diference (odstup) mezi urovni dosazenou ve Slechtitelskych chovech a
urovni rozmnozovaciho chovu. To ma samoziejmé dopad i do zaostavani urovné
sami¢iho genofondu v uzitkovych chovech. Naopak uplny diskontinuitni model (A) je
nejrychlejSi v praxi realizovatelny model pFfenosu genetického pokroku ze

Slechtitelské urovné do produkénich chovu.




Forma hybridizace pfi tvorbé matek finalnich hybridu
Vedle popsanych organiza¢nich zpusobu pfenosu genetického pokroku je pfi
mobilizaci dostupnych genetickych moznosti Zadouci vyuzit i neaditivnich
genetickych efektd. Obecné bychom mohli pouzit nasledujici matky finalnich hybrid(
(prasnicky pro uzitkové chovy):

- Cistokrevné prasnicky matefskych plemen

- hybridni prasnicky vzniklé na bazi matefrskych plemen
Hybridnim prasni¢kam je tfeba davat zasadné prednost ( heterézni efekt u
reprodukce je v priméru + 5-10 % ).
Pouzivam-li hybridizace (kfizeni), pak se mohu rozhodnout pro hybridizaci:

- diskontinuitni

- kontinuitni
Rozdil spo€iva v tom, Ze v prvnim pfipadé (diskontinuitni) pouzivam hybridni
prasnicky pouze na produkci selat a reprodukci stada prasnic provadim nové
vytvofenymi, mladymi hybridnimi prasnickami. Ve druhém pfipadé (kontinuitni) pak
hybridni prasnicky kromé produkce selat do vykrmu pouzivam z¢asti i pro produkci
novych hybridnich prasni¢ek podle pfedem stanoveného schematu.
Opét stojim pred rozhodnutim, ktery z obou postupl je z genetického, ale i
praktického pohledu vyhodnéjsi. Odpovéd nam dava jednak védecké poznani, ale i
praktické zkuSenosti. Z teoretického hlediska nas zajima ktera slozka heter6ze se u

daného kfizeni vyskytuje a jaka jeji velikost.

Relativni hodnoty oCekavané heterdze u reprodukénich viastnosti

kfizeni H, H,

AxB 1 0

AB x C (CD) 1 1
Rota¢ni dvouplemenné 2/3 2/3

Kde:

H. = individualni heteréze, = zlep$eni znaku reprodukce charakterizované

1

po¢tem narozenych a odchovanych mladat, které je podminéno zvySenou

zivotaschopnosti potomku



H = maternalni heteroze, = zlep$ena Zivotaschopnost matek, projevujici se
ve zvySeni poCtu odchovanych mladat a v prodlouzeni uzitkovosti samic
Z tabulky vidime, Ze plné (100%) vyuziti heteréze u reprodukcénich vlastnosti nam
skyta troj, popf. Ctyfplemenné diskontinuitni kfizeni, kdy matka (AB) je kfizenka F,
generace matefskych plemen (v naSich podminkdch i celé Evropy bilého
uslechtilého a landrace). U v8ech ostatnich pfipadli zaznamenavam urcitou ztratu.
Obdobné je tomu i u vykrmovych vlastnosti.
Porovnam-li obé formy hybridizace, pak Ize uvést, Ze:
Diskontinuitni forma:
- maximalizuje neaditivni genetické efekty
- zrychluje dobu pFenosuze S O U
- pfi nedodrzeni zasad imunobiologické uniformity, popf.
planovitého zaclefiovani nakoupenych prasni¢ek je moznost
zavleCeni zdravotnich problémd
Kontinuitni forma:
- snizuje neaditivni genetické efekty
- prodluzuje dobu pfenosuze S 0 U
- nutnost podobnosti vlastnosti pouzitych populaci

(unasvuiavahuBUal)

Doporuceni pro praxi

l. Pfi klasickém obratu:
- dodrzovat zasady imunobiologické uniformity
- pfesun nakupovanych prasnicek provadét podle nasledujici metodiky
zaclenovani nakoupenych prasni¢ek do chovu ( imunizace pfed zapocetim
vyuzivani v reprodukci )
- Uzka spoluprace s odbératelem
- intenzita vyvinu prasni¢ek ma odpovidat tabulce (viz dale)
- vybér plemenikl k pfipafovani v RCH (snaha o vyuzivani $pi¢kovych kancu)

- soucinnost dodavatele pfi selekci ve stadé ( bonitace, a p.)



Il. RCH soucast UCH:
- pfipravit projekt
» velikost R skupiny ( chovu )
» program zaclenovani prasni¢ek nakupovanych pro obnovu RCH
- nékup prasniéek ze SCH provadét kratce po ukondeni testu vlastni
uzitkovosti (VU)
- prasnice v R zapojit do kontroly uZitkovosti
» garance evidence a pofadku
» pienos zkuSenosti ( poradenstvi )
- zajistit oddéleny a usmérnény odchov prasnicek

- u prasni¢ek pro UCH provadét testy vlastni uzitkovosti dle platné metodiky

Priklad odvozeni velikosti R skupiny (model na 100 prasnic )

- % ro¢niho doplfiovani stada 40 %
- potfebny pocet prasni¢ek-béhounu zastavenych do
odchovu ( mira selekce v odchovu 50 %) 80 ks
- pocet prasnicek z vrhu do odchovu 2 ks, t.j. 4 ks za rok
- odvozeni stavu prasnic v RCH (80:4) 20 prasnic
Zobecnéni:
c-C.100=p

Kde:
C = kapacita chovu
R = pocet prasnic v rozmnozovaci skupiné
Km = kalkulaéni modul ( 100 + pocCet prasnic R/100 prasnic v U )
Priklad: propocet pro chov s kapacitou 500 prasnic
500 - 500.100/100+20 =500 - 50 000 : 120 = 500 - 416,7 = 83 ks
Pro chov o kapacité 500 prasnic postaci, pfi zadani uvedeném v prikladu, 80 ks
prasnic v poloze rozmnozovaciho chovu a zbyvajicich 420 prasnic jsou prasnice

uzitkové k produkci selat do vykrmu.



lll. Vyuziti modelu B (diskontinuitni i kontinuitni hybridizace)
- nepfistupovat pausalné — konzultovat s odbornikem
- pfipravit Fadny projekt
- v naSich podminkach pouzit BU a L
- dvouplemenné rotacni ( stfidavé ) kfizeni pouzit pouze v pfipadech, kde

diskontinuitni feSeni neni z néjakych divodi mozné

V Praze: 20. dubna 1999

Pro potrebu realizace slechtitelského programu Svazu chovatelu prasat v Cechéch a
na Moravé, jako metodickou pomucku zpracoval: Ing Cestmir Prazak, CSc



